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Dosar nr.1516A/2007 CURTEA CONSTITUTIONALA
REGISTRATURA GENERALA
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Domnului NICOLAE VACAROIU
PRESEDINTELE SENATULUI

In conformitate cu dispozitiile art.16 alin.(2) din Legea nr.47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, va inaintdm, alaturat,
copia sesizarii asupra neconstitutionalitatii unor prevederi din Legea Camerelor
de Comert din Romania, formulatd de un numaér de 53 de deputati.

Va adresam rugdmintea de a comunica punctul dumneavoastra de vedere
pana la data de 9 noiembrie 2007, tindnd seama de faptul cd dezbaterile Curtii
Constitutionale vor avea loc la data de 14 noiembrie 2007.

Primiti, vd rog, domnule Presedinte, asigurarea deplinei noastre

consideratii.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
Secretariatul general al Camerei Deputatilor

SECRETAR GENERAL
Bucuresti, 30.10.2007
Nr. 51/4628
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Domnului T

IOAN VIDA
Presedintele Curtii Constitutionale

Stimate domnule presedinte,

In temeiul dispozitiilor art.15 alin.(4) din Legea nr.47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, republicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.643 din 16 iulie 2004, va
trimitem aldturat sesizarea facutd de un numar de 53 de deputati
apartinand Grupului parlamentar al PD, cu privire |a
neconstitutionalitatea unor prevederi din Legea Camerelor de Comert
din Romania.

Cu deosebitd consideratie,

)
SECRETAR GENERAL
Y

Georgeta Ionesci>

Palatul Parlamentului
Strada fzvor nr.2-4. sector 5, 70647. Bucurestl, Romania
Talefon: (+40-1) 314-3357. Fax: (+40-1); 312-0828
Z-mail- secretar general@cdep.ro
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR
SECRETAR GENERAL
Nru [ ?I/1 (f,,\’/ L

A

Parlamentul Romadniei
Camera Deputafilor

Citre: Secretarul General al Camerei Deputatilor,
Doamna Georgeta Elisabeta Ionescu

in temeiul prevederilor art. 146 lit. (a) din Constitutia Romaniei,
republicata, art. 11 lit. (a) si art. 15 din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, republicatd, deputatii
mentionati in lista anexatd, va transmitem aldturat prezenta sesizare asupra
neconstitutionalitdtii unor prevederi din Legea Camerelor de Comert din
Romania.

Pentry semnagari, ¢/
N i v o) S

leer Grup PD
Cristian Radulescu



Parlamentul Romaniei
Camera Deputatilor

Grupul Parlamentar al Partidului Democrat

DOMNULUI PROF. UNIV.DR. I0AN VIDA
PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE

Stimate Domnule Presedinte,

In temeiul art.146 lit.a) din Constitutia Romaniei, republicata , art.11 lit. a) si art.15
din Legea nr. 47/1002 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, cu
completirile si modificarile ulterioare, deputatii mentionati in lista anexatd formuleaza

prezenta

SESIZARE
asupra neconstitutionalititii unor prevederi din Legea Camerelor

de Comert din Rominia

In sedinta Plenului Camerei Deputatilor din data de 23 octombrie 2007, a fost
adoptati Legea Camerelor de Comert din Romaénia, ca urmare a cererii de reexaminare
formulatd de Presedintele Romaniei, in legiturd cu contradictia dintre prevederile art. 4
alin. (2) din Legea nr. 26/1990 privind Registrul Comertului, cu modificarile si
completirile ulterioare si dispozitiile art. 48 alin. (1) din Legea Camerelor de Comert din
Romaénia, lege care, apreciem noi, prezintd grave vicii de constitutionalitate sub aspectul

solutiilor legislative adoptate.



MOTIVE DE NECONSTITUTIOANLITATE:

1. Art. 25 din Legea camerelor de comert din Rominia incalcd prevederile

art. 40 din Constitutia Romaniei ( dreptul de asociere).

Dispozitiile art. 25 din Legea Camerelor de Comert din Roménia prevede ca pot ti
membri ai Camerei Nationale persoane juridice a cdror personalitate le-a fost recunoscuta
in conditiile Decretului-Lege nr. 139/1990, persoane juridice inscrise in Registrul
asociatiilor si fundatiilor ori in Registrul patronatelor si persoane fizice. Prima calitate se
obtine prin aderare, iar celelalte doud in conditiile statutelor proprii. in legitura cu
neconformitatea art. 25 din lege cu art. 40 din Constitutie, Curtea Constitutionald s-a
pronuntat, prin Decizia nr. 609 din 20 iunie 2007, in sensul cé dispozitiile art. 25 alin.(1)
din legea criticatd nu ar intra sub incidenta modalitétilor inscrise in conceptul de libera
asociere, din acest text nerezultind nici obligatia comerciantilor de a se inscrie intr-o
asociere sau de a fi membri ai camerelor de comert. Ca urmare, aceste prevederi de lege si
decizia Curtii Constitutioanle se referd doar la dreptul camerelor de comert teritoriale i al
celorlalfi mambri ai Camerei Nationale de a se asocia, nu si la un asemenea drept al
Camerei Nationale insigi, ceea ce apare ca fiind neconstitutional.

Astfel, Camera Nationala, care este denumirea prescurtatd a Camerei de comert si
industrie a Romaniei, este infiintatd prin Decretul-Lege nr. 139/1990 privind Camerele de
Comert si Industrie din Romania, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei Partea I, nr. 65
din 12 mai 1990, fiind caracterizata ca o organizatic neguvernamentald, de utilitate publica,
cu caracter autonom, care are personalitate juridica si sediul in Bucuresti. Din aceste texte
de lege rezulti, cu prisosinta, faptul cd aceastd Camerd Nationald este o entitate distincta,
ceea ce presupune ca si in raport cu aceasta s se aplice prevederile art. 40 din Constitutie,
lucru pe care Curtea Constitutionald, in Decizia sa nr.609/2007, nu l-a facut si, de
asemenea, era necesar si se reglementeze, ca in orice raport juridic, drepturile si obligatiile
ambelor pirti, adica atat ale membrilor Camerei Nationale, dar in acelasi timp si ale
Camerei Nationale insasi, ceea ce legea nu a facut-o si astfel au fost incalcate prevederile

art. 40 din Constitutie, iar art. 25 este neconstitutional. Pe cale de consecinta, aceastd



motivare se poate constitui intr-o noud argumentare, pe baza cireia Curtea Constitutionala
sa se pronunte printr-o noud decizie.

In sprijinul motivatiei noastre sunt si dispozitiile art. 27 din lege, care prevad ca
aceastd Camerd Nationala este continuatoarea de drept a Camerei de Comert $i Industrie a
Romaniei, reglementata prin Decretul-Lege nr. 139/1990 privind Camerele de Comert si
Industrie din Romania, cu completirile ulterioare, ceea ce subliniaza incd o data caracterul
de sine statitor al acestei camere.

Mentiondm ca si in componenta Camerei Nationale intrd persoane juridice, formate
din persoane fizice (cetiteni), cirora legea le recunoaste calitatea de subiecte de drept, dar
si persoane fizice (tot cetiteni). Ca urmare, nu s-ar putea invoca faptul ci prevederile art.

40 din Constitutie ar fi aplicabile doar cetdtenilor, nu si persoanelor juridice.

2. Art. 26 din Legea camerelor de comert din Rominia incalcid prevederile

art. 16 din Constitutia Romaniei .

Prevederile art. 26 din lege conferd drepturi de vot diferite membrilor Camerei
Nationale, care sunt personae juridice sau fizice, aflate in situatii analoge, instituind
astfel un tratament juridic discriminatoriu si contrar prevederilor art. 16 din
Constitutie. Astfel, conform prevederilor art. 26, statutul propriu al Camerei
Nationale este adoptat de adunarea generala cu votul majorititii doar al membrilor
de drept, in conditiile in care, conform dispozitiilor art. 25 din lege, Camera
Nationald curpinde, alaturi de membrii de drept, si membri asociati $i membri
onorifici. Pe cale de consecintd, legea elimind de la vot, fird nici o justificare,
ultimele doud categorii de membri, putind vota doar membrii de drept. Din nici un
text al legii nu rezultd insd ci membrii de drept au un regim juridic diferit $i sunt in
situatii diferite, fata de celelalte categorii de membri, care sd aiba, ca rezultat, o
reglementare diferitd, favorabild membrilor de drept, cét priveste votarea statutului
propriu al Camerei Nationale. De altfel, Curtea Constitutionald s-a pronuntat in
sensul ci “ violarea principiului egalitétii i nediscrimindrii existd atunci cand se

aplicd un tratament diferentiat unor cazuri egale, fara o motivare obiectivd si



rezonabild sau dacd existd o disproportie intre scopul urmirit prin tratamentul inegal

si mijloacele folosite.” ( Decizia nr. 156 din 15 mai 2001, publicatd in Monitorul

Oficial al Romaniei nr. 339 din 26 iunie 2001 si Decizia nr. 47 din 3 mai 1995,

publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 274 din 24 noiembrie 1995)

In acelasi sens s-a pronuntat i Curtea Europeana a Drepturilor Omului retinand ca
“este discriminatoriu tratamentul diferentiat exercitat impotriva unor persoane aflate in
situatii analoge, daca diferenta de tratament nu are o justificare obiectivd si rezonabild, in
sensul ¢d nu rispunde unui scop legitim sau cé, in cazul in care urmareste un astfel de scop,
nu este pastrat un just echilibru intre mijloacele folosite si scopul avut in vedere.” (cauza
Rassmusen contra Danemarcei din 1984; cauza Bocancea si altii contra Republicii
Moldova din 2004 si cauza Pla si Pucernau contra Andorrei din 2004).

Neconformitatea semnalatd, dar cu o altd motivare, a fost examinata de Curtea
Constitutional si in Decizia nr. 609 din 20 iunie 2007, retinandu-se, absolut nemotivat, ca
“in cauza de fata (de fapt in lege - n.n.) este vorba de 3 categorii de membri ai Camerei
Nationale, fiecare aviand o reglementare juridicd”, ceea ce este total eronat, intrucat legea
nu cuprinde reglementiri diferite pentru fiecare categorie de membri, ci doar identificarea
acestora in art. 25 din lege. Ca urmare, motivele de neconstitutionalitate pe care le invocdm
pot fi considerate ca fiind noi, iar Curtea Constitutionald se poate pronunta printr-o noud

decizie.

Fati de cele de mai sus, rugim Onorata Curte Constitutionald si constate
neconstitutionalitatea art. 25 alin.(1) si art. 26 din Legea Camerelor de Comert din
Rominia in raport cu prevederile art. 40 si respectiv art. 16 din Constitutia

Romaniei.

Anexam lista semnatarilor acestei obiectii de neconstitutionalitate.



Tabel nominal cu semnatarii
sesizdrii asupra neconstitutionalititii unor prevederi din Legea
Camerelor de Comert{ din Romania (PL 482/2006)
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sesizirii asupra neconstitutionalititii unor prevederi din Legea
Camerelor de Comert din Rominia (PL 482/2006)
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SENAT
PRESEDINTE

Nr. /2
L 1Y

Domnultfi 5 5
DORU IOAN TARACILA
Presedintele Senatului

................

Dosar nr.696A/2007

In temeiul art.16 alin.(2) din Legea nr.47/1992 privind organizarea si

functionarea Curtii Constitutionale, va trimitem, aldturat, in copie, sesizarea formulata
de un numar de 50 de deputati cu privire la neconstitutionalitatea Legii Camerelor de
Comert din Roménia.

Vi adresdm rugdmintea de a ne comunica punctul dumneavoastrd de vedere

pana la data de 11 iunie 2007, tindnd seama de faptul cd dezbaterile Curtii

Constitutionale vor avea loc la data de 20 iunie 2007.
Vi asigurdm, Domnule Presedinte, de deplina noastra consideratie.




PARLAMENTUL ROMANIE}
CAMERA DEPUTATILOR
Secretariatul general al Camerei Deputatilor
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SECRETAR GENERAL
. Bucuresti, 11.05.2007

Nr. 51/2205

CURTEA CONaTITT——
| (.,.[/RTEA C()NSTITUTIONAI A
{ REGISTRATURA GENERA [i ’
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“teeresiesanas
.- sseeanl ,
Sretueresnug,
*reanecesane
Sesaeracas

Domnului

IOAN VIDA
Presedintele Curtii Constitutionale

Stimate domnule presedinte,

In temeiul dispozitilor art.15 alin.(4) din Legea nr.47/1992 privind
organizarea $i functionarea Curtii Constitutionale, republicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea [, nr.643 din 16 iulie 2004, va trimitem alaturat sesizarea
facutd de un numar de 50 de deputati, cu privire la neconstitutionalitatea Legii

Camerelor de Comert din Roméania.

Cu deosebita consideratie,

Palatul Parlamentului
Strada Izvor nr.2-4, sector 5, 70647, Bucuresti. Romania
Telefon: (+40-1) 314-3357, Fax: (+40-1), 312-0828
E-mail. secretar.general@cdep.ro
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

SLORHTAR GESERAL,

Parlamentul Romaniei
Camera Deputatilor

Grupul Parlamentar al Partidului Democrat
Bucuregti, 11 mai 2007
Nr. 16/267

CATRE

SECRETARUL GENERAL

AL CAMEREI DEPUTATILOR
Doamna Georgeta Ionescu

In temeiul art. 146 lit. a) din Constitutia Romaniei, republicata, si
art. 11 lit. a) si art. 15 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, cu completarile si modificarile
ulterioare, va trimitem, alaturat, sesizarea asupra neconstitutionalitatii
Legii Cémerelor de Comert din Romania.

T

Liderul Grupulm parlamentar PD



DOMNULUI PRESEDINTE PROF. UN1V. DR. IOAN VIDA
CURTEA CONSTITUTIONALA

Stimate Domnule Presedinte,

in temeiul art. 146 lit. a) din Constitutia Romaniei, republicata, si art. 11 lit. a) si
art. 15 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
cu completdrile si modificarile ulterioare, deputatii inscrisi in lista anexad formuleaza

urmatoarea

SESIZARE

asupra neconstitutionalititii
Legii Camerelor de Comert din Romaéania

in sedinta Plenului Camerei Deputatilor din data de 8 mai 2007 a fost adoptati
Legea Camerelor de Comert din Romaénia, act normativ care, apreciem noi, prezinti
grave vicii de constitutionalitate, atdt sub aspectul calificirii actului normativ, cét si sub

aspectul solutiilor legislative propuse.

Motive de neconstitutionalitate

1. Adoptarea actului normativ contestat cu nerespectarea cerintelor de
majoritate specifice unei legi organice (incdlcarea art. 76 alin. (1) si art. 1 alin. (5) din
Constitutia Romaniei)

Legea Camerelor de Comert din Roménia a fost adoptaté cu 159 de voturi pentru,
31 de voturi contra si 8 abtineri, nefiind exprimate un numér de 2 voturi din totalul de
200 deputati prezenti la lucrdrile Plenului (anexa nr.l). Au fost, asadar, intrunite
conditiile prevazute de Constitufia Romaéniei pentru adoptarea unei legi ordinare,
calificare conferitd actului normativ prin Avizul Consiliului Legislativ si prin Raportul
comun al Comisiei juridice, de disciplind si imunitdti i Comisiei pentru industrii gi
servicii din cadrul Camerei Deputatilor .



Apreciem cé, urmare modificirilor aduse actului normativ in cadrul dezbaterii in
Comisii, aceastd calificare este eronata si, fiind, in fapt, in prezenta unei legi organice,
adoptarea sa in conditiile de majoritate enuntate mai sus constituie o flagranta incalcare a
Constitutiei (art. 76 alin. (1) si art. 1 alin. (5) din Constitutie).

e orice act normativ ce derogi de la o lege organici are caracterul
unei legi organice

Sub acest aspect, ardtdm cd art. 48 alin. (1) din actul normativ contestat prevede
accesul nelimitat, permanent si gratuit al Camerelor de Comert judetene si a Camerei
nationale la informatiile din bazele de date ale Oficiului National al Registrului
Comertului si ale oficiilor registrului Comertului. Potrivit art. 4 alin.(2) din Legea nr.
26/1990 privind registrul Comerfului, republicatd, cu modificdrile si completirile
ulterioare, “Oficiul registrului Comerfului este obligat sd elibereze, pe cheltuiala
persoanei care a fdcut cererea, copii certificate de pe inregistrdrile efectuate in registru
si de pe actele prezentate, precum §i informatii despre datele inregistrate in registrul
Comertului §i certificate constatatoare cd un anumit act sau fapt este ori nu este
inregistrat.” Totodata, art. 11 alin. (1) din aceeasi lege prevede: “Pentru operatiunile
efectuate oficiul registrului Comertului percepe taxe §i tarife stabilite prin hotdrdre a
Guvernului, la propunerea Ministerului Justitiei i a Ministerului Finangtelor Publice.”

Prevazand eliberarea informatiilor din registrul Comertului cu titlu gratuit,
articolul susmentionat din Legea Camerelor de Comert modificd in mod implicit de la
Legea nr. 26/1990 privind registrul Comertului, lege organica.

Apreciem cd, o derogare/modificare (de tipul celei previzute de legea contestatd)
de la prevederile unei legi organice nu poate opera decdt in conditii de cvorum si
majoritate specifice actului normativ ce se modificd, in caz contrar incilcdndu-se
principiul constitutional al ierarhiei actelor normative.

De altfel, prin Decizia nr. 545 din 5 iulie 2006 referitoare la constitutionalitatea
Legii Camerelor de Comert si industrie din Romaénia, Curtea Constitutionald s-a

pronuntat deja asupra aceleiasi exceptii, astfel:

.In conditiile in care Legea nr. 26/1990 este preconstitutionald, la data adoptdrii
sale nefiind consacratd dihotomia lege organicd - lege ordinard, apartenenta sa la una
sau alta dintre cele doud categorii de legi rezultd din procedura de adoptare a legii de
aprobare a ordonantei de modificare. Adoptarea legii in cauzd, cu respectarea
exigentelor constitutionale proprii unei legi organice, calificd ca atare insdsi legea
modificatd, in intregul sdu, fiind evident de neconceput ca aceasta sd fie doar pro parte
lege organicd, ramdndnd, totodatd, pro parte lege ordinard. Pe cale de consecintd, orice
interventie - modificare, completare sau abrogare - asupra dispozitiilor Legii nr. 26/1990
nu se poate realiza decdt printr-o lege adoptatd cu respectarea prevederilor art. 76 alin.
(1) din Constitutie. Solutia contrard ar insemna recunoasterea posibilitdtii modificdarii
unei reglementdri adoptate prin votul unei majoritdti absolute, prin efectul votului unei
majoritdti simple, ceea ce contravine principiului democratiei parlamentare. Intrucdt
legea dedusd controlului nu satisface aceastd exigentd, fiind adoptatd in conformitate cu
prevederile art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutie, Curtea constatd cd aceasta este

viciatd de neconstitutionalitate, in ansamblu.



Avdnd in vedere argumentele expuse, Curtea refine cd nerespectarea normei
constitutionale a art. 76 alin. (1) atrage §i infrdngerea prevederilor constitutionale ale
art. 1 alin. (5), potrivit carora "respectarea Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor
este obligatorie."

2. Actul normativ, prin solutiile legislative propuse, incalcd o serie de prevederi
constitutionale:

e Art. 25 alin. (1) din Lege este contrar prevederilor art. 40 din
Constitutie (dreptul la liberi asociere)

Articolul 25 alin. (1), din Lege prevede ci la Camera Nationala existd: membri de
drept, categorie alcétuitid de camerele de Comert judetene, membri asociati, categorie
alcatuitd din persoanele juridice inscrise in Registrul asociatiilor si fundatiilor sau in
Registrul patronatelor, si membri de onoare, categorie alcituitd de persoane fizice.

Prin faptul cd nu mai existd, ca membri ai Camerei Nationale, categoria de
comercianti, prevederea legifereaza intr-un domeniu in care s-a manifestat deja libera
vointd a actualilor membri ai Camerei de Comerf si Industrie a Romaniei care au aceasta
calitate si ii elimind din rdndul membrilor, producandu-se astfel o grava imixtiune intr-un
domeniu guvernat de regula optiunii si consimtdgmantului.

Totodata, in cazul in care doresc sd raimdnd membri ai Camerei de Comert, ii
obligd sa se Inscrie intr-o altd asociatie neguvernamentala, pentru care nu si-au manifestat
optiunea, respectiv camerele judetene, ceea ce aduce atingere dreptului la libera asociere
si incalca dispozitiile art. 40 alin. 1 din Constitutia Romaéniei si art. 11 din Conventia
pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. Curtea Europeana a
Drepturilor Omului s-a exprimat deja in acest sens, intr-o jurisprudentd constantd. Notam,
cu titlu de exemplu, hotdrdrea din 29 aprilie 1999, pronuntatid in cauzele reunite
25088/94, 28331/95 si 28443/95, Chassagnou §i altii c. Frangei, hotarare in care Curtea a
statuat cd “obligatia de a adera la o asociatie, impusa prin Legea Verdeille constituie o
atingere a dreptului de asociere.”

e Art. 26 din Lege este contrar prevederilor art. 16 din Constitutie
(egalitatea in drepturi)

Este necesar a se sublinia faptul ca textul legal contestat confera drepturi diferite
unor persoane aflate in situatii echivalente, instituind un tratament discriminatoriu.

Astfel, potrivit art. 26 din Lege, ,Camera Nationald este organizatd si isi
desfasoard activitatea in conformitate cu prevederile legale in vigoare si cu statutul
propriu aprobat de adunarea generald, cu votul majoritdtii membrilor de drept — au
calitatea de membri de drept numai camerele judetene, n.n.

Ori, potrivit art. 25, la Camera Nationald existd membri de drept, membri asociati
si membri de onoare, despre al cdror vot legea nu contine nici o prevedere.

Sub acest aspect, ardtim cd, in cadrul controlului de constitutionalitate exercitat
asupra mai multor dispozitii legale in vigoare prin prisma articolului 16 din Constitutie,



Curtea Constitutionald a statuat cd “violarea principiului egalitdtii si nediscrimindrii
existd atunci cand se aplicd un tratament diferentiat unor cazuri egale, fird o motivare
obiectiva i rezonabila sau daca existd o disproportie intre scopul urmérit prin tratamentul
inegal si mijloacele folosite. (Decizia Curtii Constitutionale nr. 156 din 15 mai 2001,
publicatd in Monitorul Oficial nr. 339 din 26 iunie 2001, Decizia Curtii Constitutionale
nr. 47 din 3 mai 1995, publicatd in Monitorul nr. 274 din 24 noiembrie 1995.)

in acelasi sens s-a exprimat Curtea Europeani a Drepturilor Omului intr-o
jurisprudentd constanta: ,este discriminatoriu tratamentul diferentiat exercitat impotriva
unor persoane aflate in situatii analoge, daca diferenta de tratament nu are o justificare
obiectivi si rezonabild, in sensul c¢d nu rdspunde unui scop legitim sau cé, in cazul in care
urmdreste un astfel de scop, nu este pastrat un just echilibru intre mijloacele folosite si
obiectivul avut in vedere”.( CEDO, Cauza ,, Aspecte privind regimul lingvistic in scolile
belgiene” c. Belgiei, hotdrarea din 23 iulie 1968, cauza Rassmussen c. Danemarcei,
hotérirea din 28 noiembrie 1984, § 35, cauza Bocancea §i altii c. Moldovei, hotdrarea din
6 iulie 2004, § 24, cauza Pla §i Pucernau c. Andorei, hotirarea din 13 iulie 2004, § 61).

e Art. 48 alin. (1) din Lege este contrar prevederilor art. 135 alin. (2)
lit. a) din Constitutie (protectia concurentei loiale)

Eliberarea informatiilor din registrul Comertului cu titlu gratuit Camerelor de
Comert nu poate fi realizatdi fard respectarea principiilor egalitdtii de tratament,
transparentei §i proportionalitétii, pentru a nu se asigura, prin puterea legii, un privilegiu
acestor organizafii neguvernamentale in raport cu celelalte entitd{i, cu sau fard scop
lucrativ, existente pe piafa.

Totodatd, tindnd cont de veniturile viitoare astfel alocate, apartindnd fondurilor
publice, prin lege nu se pot stabili, decat cu precizarea expresa a derogérii, conform Legii
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativd pentru elaborarea actelor normative,
republicat, regimuri juridice derogatorii de la Legea nr. 350/2005 privind regimul
finantdrilor nerambursabile din fonduri publice alocate pentru activititi nonprofit de
interes general. Orice altd solutie este neconstitutionald, raportat la art. 135 alin. (2) lit a)
din Constitutia Romaéniei.

Fatd de cele de mai sus, rugim Onorata Curte Constitutionald si admita
exceptia de neconstitutionalitate si sa constate caracterul de lege organica al actului
normativ contestat si neconstitutionalitatea adoptirii sale cu respectarea cerintelor

de majoritate specifice unei legi ordinare.
Totodata, solicitim Onoratei Instante Constitutionale constatarea

neconstitutionalititii art. 25 alin. (1), art. 26 si art. 48 alin. (1) din Legea Camerelor
de Comert din Romania in raport cu urmitoarele prevederi constitutionale: art. 16,
art. 40 si art. 135 alin. (2) lit a) din Constitutia Romaniei.

Anex3m prezentei lista semnatarilor acestei sesizéri de neconstitutionalitate.

Pentru semnatarii exceptiei,
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Deputatilor > Pl-x 482/2006

Pi-x nr. 482/2006
Propunere legislativa privind organizarea si functionarea
Camerelor de Comert si Industrie din Romania

Nr. inregistrare:

-BP.I: 163/20-04-2005, 576/16-05-2006
Legend? culori: - Camera Deputatilor: 482/17.05.2006
PA - Parlament - Senat: 1L280/15.03.2006
gg - gamira Deputatilor Procedura legislativa: cf. Constitutiei revizuita in 2003
- vena Camera decizionala:  Camera Deputatilor
Initiative legislative la N N
Camera Deputatilor Tip initiativa: Propunere legisiativa
Caracter: ordinar

inregistrate in:2006
promulgate legi in:2006 Procedura de urgenta: nu

. Interogare Stadiu: depus la Secretarul general in vederea exercitdrii de cétre deputati a dreptului de a sesiza
Curtea Constitutionald

titlu votat:

Ini{iative legislative la LEGEA Camerelor de Comert din Romania

Senat Initiator: 4 deputati
PSD: Moldovan Emil Radu, Nicula Vasile Cosmin, Ponta Victor-Viorel, Tudose Mihai

-Lﬂ_.vv

v. Termene adoptare

t

Bilant legislativ

.. anul 2006 Consuttati: @ Expunerea de motive
» septembrie-decembrie @ Forma initiatorului
» februarie-iunie n@ Anexe
anul 2005 Avizul Consiliului Legislativ

» septembrie - decembrie
» februarie-iunie

. anul 2004

» septembrie-decembrie
» februarie-iunie

~- anul 2003 Derularea procedurii legislative

Data Actiunea

@ Punctul de vedere al Guvernului

mai multe documente la caseta electronica a deputatului
fisa de la Senat

» septembrie-decembrie
» februarie-iunie
25.04.2005  prezentare in Biroul Permanent al Camerei Deputatilor +CD

incarcare documente o °
Adresa initiatorulut

Directia Legislativa
25.04.2005 inaintat la Senat SE
11.05.2006 respinsa de Senat

17.05.2006  inregistrat la Camera pentru dezbatere
22.05.2006  prezentare in Biroul Permanent al Camerei Deputatilor
ik Adresa initiatorufui

@ Adresa Senatului

trimis pentru raport la:
Comisia pentru industrii $i servicii
Comisia juridica, de disciplina gi imunitati
termen depunere amendamente: 14-06-2006
termen depunere raport. 28-06-2006

trimis pentru aviz la:

Comisia pentru buget, finante si banci
Comisia pentru administratie publicd, amenajarea teritoriului i echilibru ecologic

-CD

16.04.2007  inscris pe ordinea de zi a plenului Camerei Deputatilor
In conditiile art.37 lit.c) si art.86 alin.(2) din Regulamentul Camerei Deputatilor

primire raport (nr.109/696) favorabii de la:
@ﬂ Comisia pentru industrii si servicii
face parte din categoria legilor ordinare

17.04.2007  dezbatere in plenul Camerei Deputatilor (aménarea dezbaterilor),
extras din stenograma sedintei

[7](#} inregistrarea video
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23.04.2007

27.04.2007

03.05.2007

08.05.2007

08.05.2007

amanat4 dezaterea pentru luni, 23.04.2007
dezbatere in plenul Camerei Deputatilor (refrimisd comisiei).
extras din stenograma sedintei
trimis pentru raport suplimentar la:
Comisia pentru industrii §i servicii
Comisia juridicd, de disciplina si imunitati
termen depunere raport. 03-05-2007
primire raport suplimentar (nr.109/696) favorabi! de la:
a Comisia pentru industrii gi servicii
= Comisia juridica, de disciplind i imunitati
face parte din categoria legilor ordinare
inscris pe ordinea de zi a plenului Camerei Deputatilor
dezbatere Tn plenul Camerei Deputatilor (rdmas& pentru votul final).
extras din stenograma sedintei
adoptata de Camera Deputatilor
adoptare cu respectarea prevederilor art. 76 alin.(2) din Constitutia Romaniei

titlu: Pl Camerelor de Comert din Romania
rezultat vot pentru=159, confra=31, abtineri=8, nu au votat=2 (prezenti=200)

Forma adoptatd de Camera

depunere la Secretarul general pentru exercitarea dreptului de sesizare asupra
constitutionalitatii legii
Forma pentru promulgare

Adresa postala: Palatul Parlamentului, str.lzvor nr.2-4, sect.5, Bucuresti
Telefoane {centrala): 021 316 0300, 021 414 1111

E-mail: webmaster@cdep.ro
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TABEL NOMINAL

cu semnatarii sesizarii asupra neconstitutionalitatii
Legii Camerelor de Comert din Romaéania
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45.

SARB GHEORGHE

46.

SARBU LIVIU MUGUREL

47.

STRACHINARU PETRE

48.

TABARA VALERIU
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